Samenvatting reacties gemeenteavond 24 maart 2026 van de gespreksgroepen
Vraag 1: Heb je iets nieuw gehoord in de drie presentaties?
· Uitleg over wij zijn broeders en zusters en gelijkwaardigheid is nu begrijpelijk voor mij;
· Dat er relatief weinig over dit onderwerp staat geschreven in de bijbel, terwijl er vaak op wordt teruggevallen;
· Dat Jezus geen uitspraken heeft gedaan over dit onderwerp;
· Ik vond dat de Bijbelteksten over dit onderwerp onvoldoende aan de aandacht kwamen;
· Er werd veel nadruk gelegd op saamhorigheid;
· Je hebt in deze stelling 2 keuzes, wat is het beste? Kiezen voor de liefde.
· Context van de tijd. Dat geldt voor verschillende onderwerpen.
· Homoseksualiteit wordt maar 4/5x genoemd in de bijbel, andere onderwerpen veel vaker. Terwijl we het nu heel groot maken.
· Liefde voor elkaar is belangrijk
· Er is geen waarheid verteld. De Bijbel is de waarheid, hoe kan er dan discussie zijn? Eenzijdige lezingen. Worden er dingen weggelaten? 
· Paulus was best wel vooruitstrevend.
· Er zijn categorieën in wetten; stoffen wetten en morele wetten. Flauw dat er nu een vergelijking wordt gemaakt tussen een stoffen wet (je mag alleen kleding van 1 vezel dragen) en een morele wet (liefde tussen man en vrouw).
· Niet gerealiseerd dat het concept over geaardheid niet iets is uit de tijd van de bijbel, maar pas van veel later;
· In de bijbel gaat het over de handelingen en niet over de relatie;
· Sprekers hebben zich er gemakkelijk van afgemaakt, door de kritische bijbelteksten (Leviticus, Romeinen) te vergoelijken met andere Bijbelteksten die over de liefde spreken. Het woord van God omvat ook deze kritische teksten!
· De verschillende aangehaalde Bijbelteksten voelen ongemakkelijk en roepen veel vragen op;
· De problematiek is lastig: je voelt je heen en weer geslingerd tussen begrip voor de situatie en het afwijzen ervan, ook de teksten die afwijzen staan in de bijbel;
· De hele discussie voelt als een glijdende schaal waarin steeds meer ruimte wordt gegeven aan de vrijheid, zoals bij samenwonen en seks voor het huwelijk;
· Het is opmerkelijk om te constateren dat Jezus het zelf niet benoemt. Voor Hem was het kennelijk geen issue.
· De tijd geeft andere invalshoeken;



Vraag 2: Hoe kijk je naar wat er de afgelopen tijd is besproken in de gemeente rond relaties, seksualiteit?
· Ik vind het moeilijk en ongemakkelijk dat ons om een oordeel wordt gevraagd over de liefde tussen mensen, mogen we ons daar wel mee bemoeien?
· De bijbel is de richtlijn voor de gemeente;
· Goed om elkaar te horen;
· Mensen uitsluiten willen we niet, maar wel goed als er bepaalde richtlijnen zijn;
· Belangrijk om kennis te vergaren, zorgt ervoor dat we elkaar beter kunnen begrijpen;
· De prekenserie is goed ontvangen;
· Ik vind dat de sprekers van vanavond overkwamen als voorstander, heeft God het wel zo bedoeld?
· Ik vond de avond goed voorbereid en vanuit verschillende invalshoeken belicht;
· Fijn, praktisch, eigentijds;
· Dit leeft meer, er wordt meer over gesproken en dat is goed;
· Trouw zijn, in welke relatie dan ook, is erg belangrijk;
· We leven niet om te oordelen, maar we leven uit liefde;
· Preken gaven eenzijdig beeld, gekleurd door de meningen van dominees;
· In onze gemeente lijkt nog steeds een bepaalde vorm van onverdraagzaamheid te zijn t.o. homo’s; veel jongeren hebben daarom nog steeds ook angst om uit de kast te komen;
· Het is ook wel opvallend hoe de jongere generatie aankijkt tegen homoseksualiteit. Zij zijn over het algemeen redelijk zwart wit en af en toe zelfs conservatiever;
· Het blijft belangrijk dat uiteindelijk ieder voor zichzelf uitmaakt of hij zich kan verantwoorden tegenover God;
· Barmhartigheid moet er zijn naar onze homoseksuele medemens, we moeten elkaar in liefde aanvaarden;
· De prekenserie over het onderwerp was zeer goed en verhelderend;
· Het is goed dat de kerkenraad een bredere aanvliegroute voor het onderwerp, relaties in de meest brede zin, heeft gekozen dan alleen het bespreken van relaties met een homoseksueel karakter;Het is goed dat de kerkenraad een bredere aanvliegroute voor het onderwerp, relaties in de meest brede zin, heeft gekozen dan alleen het bespreken van relaties met een homoseksueel karakter of het inzegenen van een huwelijk;
· Goed dat er preken zijn geweest, niet altijd eens met zienswijze. Vanavond oppervlakkige mening van predikanten;
· Juist geen oppervlakkige mening van sprekers. Leek meer of we al een bepaalde richting op gestuurd werden;
· Een gematigde toon wordt gewaardeerd. We zijn op zoek naar de nuances.
· Ik vond het een liefdevolle avond.
· We zijn als mens niet in vakjes te plaatsen. Als we een kerkdienst bezoeken zijn we allereerst mens. We zitten daar niet als onze geaardheid.
· Als hetero vind ik het lastig een mening te hebben over dit onderwerp
· Mooi dat er ruimte is voor dit gesprek; ik ben trots op onze gemeente.

Vraag 3: Wat vind je lastig? Waar liggen jouw vragen?
· Blijf kritisch, ook als kerk;
· Wat voor besluit we ook nemen, blijf in gesprek met mensen die een afwijkende mening hebben;
· Ik vond de lezingen vooral de ‘positieve kant belichten, waarom ook niet een ander geluid laten horen;
· Gaan we als kerk elke vorm van relaties inzegenen of is er een middenweg?
· Graag meer informatie vanuit de bijbel over dit onderwerp;
· Ik vind het een zoektocht;
· Liefdevolle relaties zijn belangrijker dan tussen wie deze zijn;
· Ik wil onderdeel zijn van een kerk waar iedereen welkom is;
· In de bijbel staat een huwelijk is tussen man en vrouw;
· Wat zou Jezus doen als hij onder ons is: wel/niet veroordelen?
· Hoe gaan we om met de bredere LHBTIQ+ groep? Niet alleen homo’s  en lesbiennes.
· Wat is de theologische betekenis van het huwelijk?
· Hoe moet de teksten uit de bijbel over homoseksualiteit worden uitgelegd?
· De homoseksuele medemens aanvaard ik zeker, maar omdat de Bijbel spreekt over het huwelijk tussen man en vrouw heb ik met de kerkelijke inzegening toch moeite.
· Kiezen voelt als een oordeel, is het wel aan ons om te kiezen?
· Romeinen 14:1-12: ‘Ieder zijn eigen overtuiging volgen,’ maar wat als deze overtuiging tegen Gods woord ingaat?
· Denkt God ruimer dan wij? Er lijkt meer ‘goed’ te zijn dan we denken als het uit liefde is;
· Het inzegenen van het huwelijk in de kerk/kerkelijk huwelijk komt niet voort vanuit de bijbel;
· Het buitensluiten van mensen (linksom of rechtsom) is altijd verdrietig;
· Wanneer je iemand kent die homo of lesbisch is verandert je zienswijze vaak;
· Belangrijk is om altijd open te zijn over je geaardheid, dat is namelijk deel van je identiteit;
· Door keuzes te maken kunnen we als kerk het verschil laten zien t.o.v. de maatschappij > geen polarisering;
· Sterk dat we de keuzes die in de MK zijn gemaakt hebben geparkeerd en we het proces opnieuw starten.
· Ervaringen dat mensen zijn beschadigd met Bijbelteksten wanneer zij zich uitspraken of twijfelden over hun geaardheid. Daardoor hebben we mensen zien afhaken. De vraag die we onszelf daarbij stelden: Wat zou Jezus hiervan vinden?
· Hoe lees je de bijbel. Toen en nu?
· Hoe zorg je ervoor dat je niet naar je eigen waarheid toeleest.
· Gaan we niet teveel mee met ‘de wereld’?
· Als twee mensen een zegen willen vragen aan God, wie ben ik dan om dit te weigeren?
· Een zegen over een relatie is tussen jou en God.
· Wat geef je door aan je kinderen?
· Eenheid in verscheidenheid?
